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Аннотация: предметом исследования является эволюция философии мифа 
Эрнста Кассирера, а  целью  —  сопоставить концепцию мифа как «праформы 
культуры» в «Философии символических форм» с анализом политического мифа 
в «Мифе о государстве». Методологически работа опирается на принципы тран-
сцендентальной феноменологии культуры и сравнительный анализ двух периодов 
творчества мыслителя. Основной результат —  выявление перехода от спонтан-
ного мифа к сконструированному политическому мифу как оружию, использую-
щему язык для внушения; область применения —  современная критика политиче-
ских идеологий и медиа. Вывод: логос может проиграть мифу, если не осознавать 
серьезности момента.
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Abstract: subject of the study is the evolution of Ernst Cassirer’s philosophy of myth, 
and the aim is to compare the concept of myth as a  “proto-form of culture” in The 
Philosophy of Symbolic Forms with the analysis of political myth in The Myth of the State. 
Methodologically, the work is based on the principles of transcendental phenomenology 
of culture and a comparative analysis of two periods of the thinker’s oeuvre. The main 
result is identifying the transition from spontaneous myth to constructed political myth as 
a weapon that uses language for suggestion; the fi eld of application is the contemporary 
critique of political ideologies and media. Conclusion: logos can be defeated by myth if its 
defenders do not recognize the seriousness of the moment.

Ключевые слова: миф, феноменология, язык, политический миф, культура, 
государство, философия.
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Эрнст Кассирер дважды в своем творчестве обращался к проблеме мифа: 

в своей «Философии символических форм» (1923–1929) и в «Мифе о государ-

стве» (1946). Эти произведения отстают друг от друга всего на два десятилетия. 

Однако это были десятилетия, изменившие мир: крах Веймарской республики, 

приход нацизма, Вторая мировая вой на, Холокост. Кассирер, один из последних 

великих гуманистов европейской традиции, оказался в американском изгна-

нии и умер в Принстоне в апреле 1945 г., не дожив до капитуляции Германии 

всего несколько дней.

В своем главном труде Кассирер развивает проект, который можно назвать 

«трансцендентальной феноменологией культуры». Подобно тому как Кант 

спрашивал об условиях возможности научного познания, Кассирер спрашивает 

об условиях возможности культуры как таковой. Ответом становится понятие 

символической формы —  автономной, внутренне закономерной способности 

духа конструировать мир смысла.

«Миф содержит двой ную значимость для философии культуры. С од-

ной стороны, он является материнским лоном культуры, что значит тем 

местом, из которого в своем развитии выделяются отдельные культурные 

формы и постепенно эмансипируются. С другой стороны, он сам является 

частью культуры, а потому продуктом человеческого духа. В известной 

степени он является праформой культуры».

Миф в этом проекте занимает фундаментальное, даже привилегированное 

место. Он —  не заблуждение, не детская болезнь мышления, а изначальный 

слой всякого смыслообразования.

«Ни одна из этих форм, —  пишет Кассирер в предисловии ко второму 

тому, —  не обладает изначально самостоятельным бытием и собственным 

четко очерченным силуэтом; напротив, каждая из них предстает перед 

нами словно в одеянии и обличье какой-либо из мифологических фигур» .
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Язык, искусство, право, даже наука —  все они вырастают из мифологиче-

ской почвы и долго сохраняют ее следы.

В рамках этой теоретической установки Кассирер анализирует миф на трех 

уровнях:

1. Миф как форма мышления. В отличие от научного мышления, которое 

оперирует абстракциями, причинными рядами и функциональными зависи-

мостями, мифологическое мышление знает лишь конкретное тождество —  pars 

pro toto, когда часть не символизирует целое, а буквально есть это целое.

2. Миф как форма созерцания. Мифологическое пространство и время 

не гомогенны и не абстрактны. Пространство делится на священные и про-

фанные зоны, время —  на качественно различные фазы. «Для мифа нет 

времени, —  пишет Кассирер, —  равномерной длительности, периодического 

повторения или последовательности “самих по себе”». Время здесь —  живой 

ритм, а не хронометраж.

3. Миф как форма жизни. Наконец, миф —  это не просто картина мира , 

но способ существования в мире. В магическом действии, в ритуале, в жертвопри-

ношении мифологическое сознание не изображает реальность, а производит ее.

Книга 1945 г. —  это не отказ от теории символических форм, но ее ради-

кальное приложение к современности. Кассирер задается вопросом, который 

в 1920-е гг. едва ли мог прийти ему в голову: как получилось, что в самом 

сердце образованной Европы мифологическое мышление не просто выжило, 

но одержало победу над рациональным?

Ответ Кассирера строится на различении «спонтанного» и «сконструиро-

ванного» мифа. Спонтанный миф —  это то, что анализировалось в «Философии 

символических форм»: естественный, даже необходимый способ организации 

опыта на ранних стадиях культуры. Но современный политический миф —  иное. 

Он создается целенаправленно, подобно тому как инженер создает машину. 

Его технологами выступают политические лидеры, использующие новейшие 

средства массовой коммуникации. Суть техники политических мифов в том, 

что миф не должен быть правдоподобным; он должен быть эмоционально эф-

фективным. Он не убеждает, а заражает. Он не требует веры, а требует действия.

В этом контексте Кассирер пересматривает свою раннюю трактовку отно-

шений мифа и языка. В «Философии символических форм» он рассматривал 

язык как один из источников мифообразования (через омонимию, многознач-

ность, метафору). В «Мифе о государстве» акцент смещается: язык предстает 

теперь не как «колыбель», а как оружие мифа. Политический миф использует 

слова не для коммуникации, а для внушения; его лозунги и лексика не опи-

сывают реальность, а создают альтернативную реальность.

И все же следует подчеркнуть, что «Философия символических форм» 

и «Миф о государстве» —  это два ответа на один вопрос: что делает человека 

человеком? В первом случае ответ гласит: способность к символическому 

освоению мира, включая миф как его изначальную форму. Во втором: спо-

собность противостоять мифу во имя разума и человеческого достоинства. 
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Между этими ответами —  опыт катастрофы, заставивший философа- идеалиста 

понять, что культуры не эволюционируют автоматически от мифа к логосу, 

что логос может проиграть, если его защитники не осознают всей серьезно-

сти момента.

Чарльз У. Хендель, редактор посмертного издания, вспоминает в преди-

словии, как американские друзья спрашивали Кассирера: «Не могли бы вы 

объяснить смысл происходящего сегодня, вместо того чтобы писать о про-

шлом —  истории, науке и культуре?». Кассирер ответил —  сначала книгой 

«Эссе о человеке», а затем и «Мифом о государстве». Он ответил как философ: 

анализом глубинных структур сознания, делающих возможным как гуманизм, 

так и варварство. Парадокс его позднего творчества в том, что, диагностируя 

победу мифа, он продолжал действовать как рационалист Просвещения —  

анализируя, различая, критикуя. Он верил, что философия может разоружить 

миф, показав его механизмы. Удалось ли это Кассиреру? Вопрос остается 

открытым —  и сегодня он актуален как никогда.

Книга Эрнста Кассирера «Миф о государстве», опубликованная посмертно 

в 1946 г., принадлежит к числу тех философских произведений, значение кото-

рых выходит далеко за пределы своей эпохи. Возникнув как отклик на траги-

ческий опыт первой половины XX в., она представляет собой не только анализ 

политической мифологии, но и глубокое философское размышление о том, 

каким образом миф возвращается в пространство политики и начинает воз-

действовать на общественное сознание, язык власти и формы коллективного 

самоосмысления.

При всей своей значимости книга не получила ранее в русскоязычном 

философском пространстве того присутствия, которого заслуживает. На про-

тяжении долгого времени она была известна главным образом по отдельным 

цитатам, интерпретациям и фрагментам. Между тем без обращения к самому 

тексту невозможно в полной мере понять ни позднюю мысль Кассирера, 

ни ту форму критики современности, которую он выстраивает на пересечении 

философии культуры, мифа и политики.

Публикация русского перевода первых двух глав первой части «Мифа 

о государстве» призвана частично восполнить этот пробел. Для нас это не толь-

ко введение в научный оборот важнейшего текста XX в., но и возвращение 

русскоязычному читателю произведения, которое и сегодня сохраняет свою 

философскую остроту. Мир по-прежнему сталкивается с политическими ми-

фами, с подменой аргумента символом и критического суждения —  мобилизу-

ющей формулой. Именно поэтому изучение работ Кассирера сегодня остается 

не только историко- философской задачей, но и формой интеллектуальной 

ответственности.

  Также авторы перевода надеются в ближайшем будущем представить 

вниманию профессионального сообщества перевод оставшейся части книги, 

и верят, что их труд будет оценен по достоинству в философских кругах и ляжет 

в основу будущих работ исследователей мифа.


